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RESUMO: A proposta apresentada pelo presente trabalhoeé diaza abordagem acerca do

tratamento juridico conferido a propriedade indaktpartindo-se de uma visao historica, em
que o instituto passou a apresentar repercussdm®raicas e feicOes de direito, em

ordenamentos nacionais, passando, posteriormeari@,apbusca de um tratamento conjunto
entre os paises, por meio de acordos internaciqreia o estabelecimento de padrdes
minimos de protecdo e defesa da propriedade imalustintra os abusos cometidos por
membros da sociedade, além da defesa da sociediattle ¢ abuso do direito de propriedade
cometidos pelo seu titular.

ABSTRACT: The proposal presented by this work is to approgedarding the legal
treatment given to industrial property, startingnfr a historical view, in which the Institute
began to show its economic and features of lawaitional legal systems, from then to the
search for a joint approach between countriesutfiranternational agreements to establish
minimum standards of protection and defense of stréhl property against the abuse
committed by members of society, beyond the pratecdf society against the abuse of
property rights committed by holder.
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1. INTRODUCAO

Ao lado dos direitos autorais, a ciéncia juridicavp a protecéo das criacdes humanas,
destinadas a producgéo da industria, voltada acndelsgmento de técnicas que atendam as
necessidades cotidianas humanas, através dotostépropriedade industrial.

Apenas para argumentar, como salienta Gabriel [&siB(2005), o sistema de
propriedade industrial encontra a sua razdo deeserdiversos setores do conhecimento

humano (juridico, econémico, social e técnico-dfen).
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Com efeito, sob o ponto de vista juridico, encorgspaldo na repulsa pela apropriacdo
indevida do esforco alheio, no enriquecimento semmsa&; sob a perspectiva econdmica, a
invencdo € um meio de obtencéo de lucros e gededimueza na sociedade; sob o prisma
social, a propriedade deve ser entendida como uim paea a realizacao do bem-estar social,
bem como a promocdo do ser humano e sob o pontgastie tecnoldgico e cientifico, a
invengdo incentiva o atendimento das necessidadesartes, o aperfeicoamento das
tecnologias e a producao.

Assim, a propriedade industrial é entendida coma pnotecao juridica conferida ao
inventor sobre a invengao, quando esta tem umAdiake de contribuir ao desenvolvimento
técnico e cientifico, superando o estagio existedtpassivel de producdo ou quando esta
criacdo vem a designar um produto identificandoeodéferenciado dos demais existentes no
mercado.

Trata-se, pois, da prote¢cédo da concretizacdo daemiaacao mental, da idealizagdo de
uma coisa (produto, processo, servico ou desenbe) vm a repercutir na atividade
empresarial, de modo a ganhar valor econémico

Nesse contexto, para melhor esclarecimento, salsntque, como bem ensina José
Carlos Tinoco Soares (1998, p. 103), a despeitaa deropriedade industrial poder ser
materializada num bem desenvolvido pelo traballrodno, o processo de apropriacdo néo é
voltado ao bem material em si, mas sim na atividatelectiva que o precede. Sendo,

vejamos:

[...] o direito do inventor ndo se pode confundincdireito sobre o produto, que é o
meio material sobre o qual se concretiza a invergiia descoberta: o direito do
inventor tem por objeto a idéia inventiva. Congtie, porém, sempre em um direito
de propriedade porquantsui generi% sobre coisas imateriais: a sua caracteristica
essencial estd no direito de impedir que outrogodezam a invencdo e a
descoberta, porque € a reproducdo e o aproveitantEniproduto imaterial que
constitui o contetido dgtopriedade”>.

2 Segundo Carla Eugénia Caldas Barros (2004, p. “®7)jdéia da remuneracdo devera ser um motivo

norteador da protecéo legal ao trabalho. Essa idi&ieage com a idéia de reembolso que, por suaesta
ligado a utilizacdo, por terceiros, de um inventiginario do trabalho. A idéia de reembolso adequsel
coaduna com o principio da politica da livre con&acia. Esse principio se contrap8e ao monopdlio da
patente, face a concessao de direitos exclusiagsi@le que inventa”.

Nesse sentido, em andlise ao posicionamentos#eUarlos Tinoco Soares, que propde um enquadrament
sui generisda propriedade intelectual, encontra-se a licd€am®milo Augusto Amadio Guerreiro (2006, p.
234): “Diferencia-se, assim, a propriedade fisiagrbpriedade intelectual ndo apenas por sua aidaale

ou incorporeidade. A marca da diferenciacdo estfafjouente na natureza complexa que ndo se reduz,
apenas, por ser direito absoluto, como a propriefiaita. Alids, € o reconhecimento de que a pedade
intelectual é conseqiiéncia da humanidade dos geesutoriza o entendimento defendido por Tinoco
Soares de que a propriedade intelectual se aptica@gime juridico de direito realii generis.



Embora o desenvolvimento de invengbes e da pragmedndustrial acompanhe a
prépria histéria do homem, o desenvolvimento jedddo tema somente passou a ganhar
maior relevancia quando a criacdo humana passowresemtar fortes repercussodes
econdmicas, de modo que algumas normatiza¢cOes fauegmdo ao redor do mundo, a fim
de disciplinar as retribuicbes decorrentes destapapcdo humana pelo objeto (industrial) de
sua criatividade.

2. A propriedade industrial no mundo

O reconhecimento da propriedade industrial é alwamiiitos interesses econdémicos
envolvidos, o0 que, gradativamente, impulsionou a sarmatizacdo pelas nagbes que se
encontravam em processo de manufaturas, seja é@giceste industrializacdo ou de pré-
industrializacéo.

Deveras, a partir da Inglaterra, berco da Revolligdostrial, iniciou-se a primeira fase
da normatizacdo do tema, com a elaboracéo de disldegais isolados, como o caso do
Statute of Monopolieso direito inglés, que, posteriormente, foraatidio noCopyrightse o
Act to promote the progress of useful Aetd790 do direito norte-americano éevetes
D’Invention de 1791 do direito francés, que influenciaram aanifastacbes legais
subsequentes em diversas partes do mundo.

Todavia, a adocdo de normas internas sobre a edaple industrial, embora
atendessem a uma necessidade social, num dado teongEadativamente foram se
mostrando insuficientes para a protecéo desejaiappssibilitava o surgimento de diversos
tratamentos juridicos da propriedade, o que nafedana seguranca necessaria ao instituto,
conforme analisa Gabriel Di Blasi (2005, p. 58)seguinte sentido:

A nocao de patenteabilidade varia de acordo comi del cada nacdo e com suas
formalidades. Ao postular a patente, o inventor elaigado a publicar as
caracteristicas de sua invencao — com este defeliea compreendida a condicéo
de novidade no estrangeiro pois algumas nacdesapxig condicdo de novidade
absoluta, e as leis, sendo exemplarmente nacitaglisdo cogitavam de assegurar
direitos de propriedade para inventos divulgado®etros paises.

Nesse contexto, uma vez que as protecdes a nigieinah se mostravam insuficientes
para a defesa dos direitos dos inventores e dexeg#es econdmicos envolvidos, pois ambos
nao se encontravam limitados as fronteiras de usrrdenado pais, passou-se a um segundo
momento, haja vista ter surgido a necessidade @enammatizacdo que envolvesse diversos
paises na tentativa de unificar alguns posicionémsesobre a propriedade industrial, para

conferir maior seguranga ao instituto.



Doravante, a necessidade da uniformizacdo de aspdeterminados da propriedade
industrial levou alguns paises como a Suica e rcRralém de diversas empresas comegaram
a se mobilizar para a realizacéo de tratjdmmvencdes, protocolos, acordos internacionais e
demais manifestacdes do direito internacional gsenv a defesa dos interesses envolvidos, a
uniformizagéo do tratamento conferido e, sobretadexpanséo das relacdes comerciais entre
0S paises.

Com efeito, dentre as principais realizacdes iaigomais para a regulamentacdo da
propriedade industrial, a Convencéo da Unido des R@uP), realizada em 20 de marco de
1883, ficou marcada como a primeira neste sengidiop de firmar um compromisso entre 0s
paises signatarios de proteger a propriedade nmlust possibilitar a sua concessdo aos
respectivos inventorgs

Segundo noticia a doutrina, a Convencdo de Pams das realizacbes normativas
internacionais mais bem sucedidas, possui comoanmgta tentar unificar todas as legislacbes
dos paises sobre a propriedade industrial, mas rgenfexando-se em determinados e
importantes pontos especificos, tais como a igdal@éatre nacionais e estrangeiros; a fixacao
da prioridade e a independéncia dos paises paagamento do tenfia

Doravante, diversos outros acordos internacior@ani firmados, dentre os quais, o

mais importante deles foi o denominado de TRIR§dement on Trade-Related Aspects of

*  No que diz respeito aos tratados internaciomaifutrina de Valério de Oliveira Mazzuoli (2007 86-87),

analisando as fontes do direito internacional gdblassim se posiciona: “Os tratados internaciosais
incontestavelmente, a principal e mais concretéefalo Direito Internacional Publico na atualidadao
apenas em relacdo a seguranca e estabilidadeagqaentnas relacdes internacionais, mas também porque
tornam os direitos das gentes mais representati@até&ntico, na medida em que se consubstanciam na
vontade livre e conjugada dos Estados e das Omygies Internacionais, sem a qual ndo subsistikdém

de serem elaborados com a patrticipacéo direta stasi@&s, de forma democrética, os tratados internars
trazem consigo a especial forma normativa de regmanatérias das mais variadas e das mais impestant
Além disso, os tratados internacionais ddo maigurssca aos Estados no que respeita a existéncia e
interpretacdo da norma juridica internacional”.

Em analise a esta convencgéo, José Carlos Tinoaes (1998, p. 53) observa que: “Atualmente mais d
uma centena de paises faz parte da Convencdo da deiParis e vem protegendo os seus direitos de
patente, em suas varias modalidades, observandespsctivos prazos de prioridade, preservando assim
onde quer que haja interesse do inventor, os smitd. Através dos primitivos inventos vao seeslendo
outros tantos que se propiciam ndo s6 um melhoovejiamento de riquezas, como também e
essencialmente o desenvolvimento do parque indldiitodos os paises”.

Nesse sentido, comentando sobre o grande sudasSonvencao de Paris, tanto pelo niumero de adeptos
quanto pelo tempo de duracéo, Cicero Gontijo (2P0®) assim relata: “A principal explicacdo paah t
éxito reside no fato de que a Convencdo nao teniaifarmizar as leis nacionais, nem condicionava o
tratamento nacional a reciprocidade. Pelo contrgsievia ampla liberdade legislativa para cada, pais
exigindo apenas paridade de tratamento entre rasi@nestrangeiros (principio do Tratamento Nadjona
Seu outro principio basico, o da Prioridadea resposta a uma questdo mais de pratica quatdeeza
tedrica. Para evitar apropriacdo indevida de infm@es incluidas nos pedidos de patente e, ao mesmo
tempo impedir conflitos em casos de dois ou margritos sobre 0 mesmo objeto, decidiu-se assegurar
aquele que tenha feito o pedido de patente em smaises da Unido um prazo de prioridade (queéndge

12 meses) para realizar o depdsito em outros palgesnte o qual nenhum outro pedido invalidar@w s
nem qualquer publicacdo ou exploracéo do invento”.




Intellectual Property Righf$, motivado principalmente pelo grande interesse Bstados
Unidos, a partir de 1979, numa nova manifestac&mativa internacional que saisse do
ambito de controle da Organizacdo Mundial de Pedjde Industrial (OMPI), ligada a
Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU), e passasse dissiplinado por intermédio das
deliberacdes oriundas do GATT (General Agreemerftrade and Tarif3.

O TRIPS representa uma proposta de estabelecerdggadminimos para a
regulamentacdo da propriedade intelectual dentreliwersos paises integrantes, que, de
acordo com os itens 1 a 8, da Parte Il do refedmmumento, abrange: a) direito do autor e
direitos conexos; b) marcas; c) indicacbes geagagfid) desenhos industriais; e) patentes, f)
topografias e circuitos integrados; g) protecdandermacéo confidencial e h) controle de
praticas de concorréncia desleal em contratoxdedas.

A proposta de regulamentacdo decorrente dessaldratassibilitou a alteracdo de
diversas legislagfes nacionais dos paises desé&®lg também dos em desenvolvimento,
unidos pela perspectiva que a maior protecdo sgsge um maior desenvolvimento
econdmico, mesmo porque ignorar a propriedade indupode significar a um pais tanto a
auséncia de investimentos quanto o atraso no quefsee as inovacles tecnologicas e
sociais.

Em arrimo ao panorama acima descrito, Maristela®&2005, p. 22) assim leciona:

Certamente os paises em desenvolvimento estaormnieagem na medida em que
niveis maiores de protecdo dos direitos da propdedintelectual asseguram
maiores vantagens comparativas para 0s paisesvdbdsdos. Contudo, mesmo
assim os paises em desenvolvimento participam deciegdes bilaterais e de
acordos de investimento da mesma forma em quenfaziges do TRIPS, porque
acreditam que tal pratica é indispensavel paracan@cdo do desenvolvimento
econdmico, mesmo frente a inexisténcia de qualguieiéncia de que a adocao de
tais acordos e, por conseguinte, de padrdes naiadds de propriedade intelectual,
tenham efeitos positivos nos processos internogliseeminacdo tecnoldgica e
inovacéo.

Nesse sentido, visando fazer com que a proprieda@éectual transcenda a sua
repercussao econdmica e permita que todos os maigeklvidos obtenham outros beneficios

nao mensuraveis apenas em moeda, o TRIPS estabelexsu artigo 7 uma perspectiva mais

Na lingua portuguesa pode ser entendido como décaobre Aspectos Comerciais do Direito de
Propriedade Industrial.

Na lingua portuguesa, o referido documento é@cdb como “Acordo Geral de Tarifas e Comércio”.
Analisando a importancia da regulamenta¢céo dprigade industrial no mundo moderno, Carla Eugénia
Caldas Barros (2004, p. 70) defende que: “No mugldbalizado aquele que detiver maiores inovacdes
tecnoldgicas e meios de proteger as suas invem@@eso participara do mercado com maiores hab#slad
e meios de competicdo, como também contribuird @éem de seus cidadaos”.



ampla para a propriedade intelectual, que deverdriboir com o bem-estar social, no

contexto da funcao social da propriedade privadaa8, vejamos:
A protecdo e a aplicacdo de normas de protecdoddegos de propriedade
intelectual devem contribuir para a promocdo davagéo tecnoldgica e para a
transferéncia e difuséo de tecnologia, em benefftituo de produtores e usuarios
de conhecimento tecnoldgico e de uma forma condecao bem-estar social e
econdmico e a um equilibrio entre direitos e olpigss.

Desse modo, o TRIPS manifesta a sua preocupacaajgera propriedade intelectual
nao represente um fim em si mesmo, sendo, poipraléda de quaisquer beneficios sociais
para os paises signatarios que, conforme demorsoalise de Maristela Basso, tende mais
a beneficiar os paises desenvolvidos que captanmvestimentos e 0S recursos provenientes
dos avancos tecnoldgicos.

Assim, enquanto os principios regentes da Convedead®aris buscam estabelecer
critério de prioridade, tratamento igualitario ents nacionais e estrangeiros, conformidade
com a legislacédo interna, garantir os minimos coc@ais e independéncia, o TRIPS busca,
através dos seus principios, 0 estabelecimentaileencdes minimas, tratamento nacional
aplicavel as mercadorias e promover o desenvolMitmena expansao do livre comércio
internacional de bens e servigos (DI BLASI, 2005).

Nesse contexto, visando adequar o uso da propeeddddstrial aos interesses sociais
envolvidos com a protecdo da patente, o artigo 8TBIPS, em seus dois preceitos,

complementando o sentido do dispositivo que o plee¢artigo 7), assim dispos:

| - Os Membros, ao formular ou emendar suas laisgelamentos, podem adotar
medidas necessdrias para proteger a salde e aybifficas e para promover o
interesse publico em setores de importancia vish [seu desenvolvimento socio-
econdmico e tecnoldgico, desde que estas medidam seompativeis com o

disposto neste Acordo.

2 - Desde que compativeis com o disposto nestedacqroderdo ser necessarias
medidas apropriadas para evitar 0 abuso dos dirdggpropriedade intelectual por
seus titulares ou para evitar o recurso a pratigas limitem de maneira
injustificavel o comércio ou que afetem adversamentransferéncia internacional
de tecnologia.

Destarte, a norma juridica internacional preocupaaia 0 cumprimento dos deveres
inerentes aos detentores de patentes nos paisesasigs, prevé a possibilidade dos Estados
membros promoverem a intervencdo na propriedadestngl para garantir tanto a funcao
social da propriedade, com a utilizagdo voltadar@mpcdo do desenvolvimento social,
econbmico e tecnoldgico, quanto conter o abuscsbala patente.

Ademais, como bem registra Gabriel Di Blasi (2005)TRIPS ainda se destaca em

relacdo a outros acordos internacionais pela existéde mecanismos de resolucdo de



conflitos, pela aplicacédo de sancées comercials, neeisdo periodicd e pela possibilidade
de seu aperfeicoamento

Com efeito, no que diz respeito ao aperfeicoamdat®RIPS, o proprio Acordo prevé
gue 0s paises signatarios possam avancar os tdopactuado, que venham a complementar
ou a implementar as disposi¢des do referido tratattavés do que se denomina de TRIPS-
plus e TRIPS-extras, como bem leciona Maristela8&28005, p. 24-25):

“TRIPS-plus” sdo as politicas, estratégias, mecamsse instrumentos que implicam
compromissos que vao além daqueles patamares nsirexigidos pelo Acordo

TRIPS, que restringem ou anulam suas flexibilidadiesainda fixam padrfes ou
disciplinam quest8es ndo abordadas pelos TRIPSIPSRxtra”).

Diferentemente da multilateralidade do TRIPS, a®tdos TRIPS-plus” e “TRIPS-
extra” se caracterizam por ser fijaterais pois envolvem, geralmente, um pais
industrializado e outro em desenvolvimento (ou metesenvolvimento relativo) e
determina ou expandem direitos de propriedade eictighl “diretamente”, em
acordos especificos (“Bilateral Intellectual Prapéxgreements” — BIPs), ou fazem,
“indiretamente”, por meio de acordos de naturezeerda, mas que reconhecem
propriedade intelectual como, por exemplo, um “gtiveento” — como acontece nos
BITs; (ii) regionais e (iii) sub-regionaisde comércio (FTAs) que se tornaram
populares mesmo depois do TRIPS e quase todoseafass um capitulo com
compromissos sobre direitos e propriedade intedéctu

Portanto, considerando todos os instrumentos, ipahmente econémicos e juridicos,
colocados a disposicdo do TRIPS a fim de regulpropriedade intelectual, ao longo do
tempo e ao redor do mundo, verifica-se que 0 mespnesentou uma grande repercussao
internacional, tanto pela presenca de disposicoé&micas, decorrente do grande choque
existente entre os diversos estagios juridicos @ensg encontravam o0s paises signatarios, de
modo que, hoje, vem a ocupar o lugar de maior gestdentre os demais, no que diz respeito
a propriedade industrial.

Posteriormente, visando flexibilizar as interprées; dadas aos dispositivos trazidos
pelo TRIPS, especificamente ao que se refere denfgatde medicamentos, adveio a
Declaracdo de Doha (2001) que abriu oportunidadeéedenvolvimento de politicas, agbes e

interpretacdes em beneficio da satide publica pelises signatarids

19 Nesse sentido, o artigo 71.1 do TRIPS, assinrméta: “[...] Com base na experiéncia adquirida ®ra

aplicacdo, o Conselho empreendera uma revisdo daddaois anos apds aquela data e, subsequiientemente
em intervalos idénticos. O Conselho podera tambétuar avaliagdes a luz de quaisquer acontecimentos
novos e relevantes, que possam justificar modiéicaau emenda deste Acordo”.

Segundo o artigo 1.1 do TRIPS: “Os Membros cabi@am vigor o disposto neste Acordo. Os Membros

poderdo, mas nado estardo obrigados a prover, efegistacdo, protecdo mais ampla que a exigideenest

Acordo, desde que tal protecdo ndo contrarie gsosigdes deste Acordo. Os Membros determinarédo
livremente a forma apropriada de implementar agogdigdes deste Acordo no ambito de seus respectivos
sistema e pratica juridicos”.

Em analise a Declaracdo de Doha, Renato Valladaoeingues (2005, p. 109-110), assim apresenta est

documento: “A Declaracdo de Doha é uma importaittria dos paises em desenvolvimento. O texto

acordado permite a flexibilizacdo da interpretad@oAcordo Trips e abre espaco para a promocao e

11
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Paralelo a estas manifestagdes normativas intemmgs| vale mencionar ainda a
existéncia de outras grandes realizactes paraemddsimento da propriedade industrial no
mundo, como o PCT (Patent Cooperation Trégty PLT (Patent Law Trael)) e o IPC
(International Patent Classificatioh

O primeiro, o PCT, do inicio dos anos 70, represemba tentativa de unificacdo das
normas internacionais no sentido de se buscar uatente internacional por meio da
cooperacgao entre os paises signatarios, no quesgieito ao pedido de registro. O segundo, 0
PLT, surgiu posteriormente, no inicio dos anos 1980scando disciplinar situacdes
elementares para o arquivamento das patentesemtder principalmente, ao depdsito, a
representacédo internacional e aos registros (n@nesyrecos, contratos).

Na verdade, estes dois tratados visam, gradatii@men simplificacdo de alguns
procedimentos exigidos pelas legislacbes nacionaduindo-se os procedimentos de
informatizag&o para facilitar o registro a conces#é patentes pelo mundo.

Nesse sentido, analisando a visdo conjunta trgeettss dois tratados, Gabriel Di Blasi

(2005, p. 176-177) assim exara seu pensamento:

O PCT e o PLT convergem para uma situacao em aqueegimentos e critérios de
exame se tornam equivalentes nos paises signat&mostese, uma vez que tal
equivaléncia tenha sido alcancada, abre-se canmpah® que as reparticbes dos
paises-membros concordem em evitar redundanciagsame, aceitando o resultado
do exame ja realizado por uma dessas reparticéestéeios nacionais). O caminho
evolutivo seguido, possivelmente, resultara em isterma mundial de patentes,
onde as reparticbes nacionais abdiquem de partsudeautonomia em prol da
agilizagcéo dos procedimentos e reducéo dos custos.

O terceiro deles, o IPC representa o estabelecimdet uma uniformizacdo na

ordenacdo das patentes, a fim de facilitar as je==fi) por meio do enquadramento em

desenvolvimento de politicas de salide publica, dg®utra forma, poderia ser questionadas na OMfa P
efeitos didaticos, esse documento pode ser dividida@uatro partes, a saber: dispositivos preangsil@r

e 4° paréagrafos); confirmagdo de flexibilidadesentes no Trips em matéria de saldde publica (@EHcagr
59); determinagado para que o Conselho Trips defi@@ término de 2002 uma solugéo para o problersa d
paises com pouca ou nenhuma capacidade de profduigfacéutica de se valerem da efetiva utilizacdo do
licenciamento compulsério previsto no Acordo (paafm 6°); compromisso de cooperacéo e extensdo do
periodo de transicao para os paises menos deselnso{paragrafo 7°)”.

Na lingua portuguesa, € conhecido como TratadOadperacao de Patentes ou Tratado de Cooperagdo em
Matéria de Patentes.

Em portugués, Tratado de Leis de Patentes.
Na lingua portuguesa, pode ser entendido conesifilzacao Internacional de Patentes.

Segundo leciona Gabriel Di Blasi (2005, p. 190), objetivo da classificacao é permitir, tanto qtaan
possivel, o acesso facil a dados inerentes as g¢desn Pretende-se a investigacdo da novidade @toobj
contido num pedido de privilégio, o levantamento eftado de uma determinada técnica ou, ainda, a
precisdo do desenvolvimento de um determinado cdegnmldgico em uma regido especifica ou em varias.
Para tanto, um sistema de classificagdo de patdetesser concebido de modo a reunir num mesmo item
classificatorio dados técnicos correlatos, constitn 0 setor mais apropriado para o encontro de uma
informacé&o”.
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categorias como secdésque sdo divididas em classes, as quais se divédersubclasses,
gue também se encontram divididas em grupos queuaovez, dividem-se em subgrupos.

O Brasil sempre esteve presente no direito de jgabgule industrial internacional, desde
a Convencdo de Paris, até mesmo em diversas diesus®bre 0s institutos juridicos,
inclusive, hoje, estando vinculado a cinco grupssrdos de regulamentacéo do tema, como
a OMC, OMPI, o Mercosul, a Unido Européia e os dstdJnidos (GONTIJO, 2005).

N&o obstante, a presenca internacional com mascgatéicipacdes, nas quais o Brasil,
em diversas oportunidades, conflita seus posicienams com 0s interesses dos paises
desenvolvidos, internamente, o pais adota seu iprégistema juridico, voltado ao
desenvolvimento da propriedade industrial e a a@mmngos preceitos constitucionais, de
direitos fundamentais, mas também influenciado edmordos firmados com outros

organismos internacionais.

3. A propriedade industrial no Brasil

No direito brasileiro, o primeiro diploma legal gakrangeu a matéria foi o Alvara de
28 de abril de 1809, ainda enquanto colénia deuBaktno qual o Principe Regente D. Jodo
VI concedeu privilégio aos inventores.

Apoés este aludido diploma, diversos outros o sueede a fim de modificar a
abordagem da propriedade industrial no territorasiteiro, de modo que, no Império, a Lei
de 28 de agosto de 1830 trouxe a primeira abordaigedireito eminentemente brasileiro, a
luz da Carta Constitucional de 1824 que ja prewiir@ito a propriedade industrial, o que foi
repetido pelas Cartas seguintes.

Posteriormente, esta norma foi substituida peloden® 16.264/23, tendo, mais tarde,
sido substituido pelo Decreto-Lei n° 7.903/45, imnpiro Cédigo de Propriedade Industrial
brasileiro que, por sua vez, foi substituido, pBlecreto-Lei n® 1.005/69 e pela Lei n°
5.772/71, também intitulados de Cdodigo de Propdedadustrial.

Atualmente, o tema se encontra disciplinado peian®.8.279/96 que regula os direitos
e obrigacdes relativos a Propriedade Industriag s@ encontram tutelados a invencao, o
modelo de utilidade, a marca e o desenho indugtri@lendo ainda, os procedimentos para a
concessao da patente e os tipos penais a queoestgedas algumas condutas que afrontem

os direitos instituidos por esta norma.

7 Este agrupamento principal se encontra fracionado 8 categorias identificadas por letras: A —

Necessidades Humanas; B — Operagdes de Processaen&nansporte; C — Quimica e Metalurgia; D —
Téxteis e Papel; E — Construgfes Fixas; F — EngenMecanica, lluminacdo, Aquecimento, Armas e
Exposicao; G — Fisica e H — Eletricidade.



A edicdo da Lei n® 9.279/96, substituindo o ant@ymligo de Propriedade Industrial,
reflete uma necessidade social e econémica brasilema vez que a norma advinda do
regime militar, de um pais fechado, ndo comporfawdecdes condizentes com interesses
internacionais, o que dificultava acordos comesaiaim o pais e, conseqientemente, 0 acesso
a novas tecnologias e investimentos, uma vez que fm@ecia seguranca juridica aos
investidores, nem sequer previa a protecdo a tem@ertantes, como a patente de
medicamentos.

Desse modo, a nova lei possibilitou tanto investiime no Brasil quanto o acesso a
novas tecnologias estrangeiras, além de garantigudeo pais ndo seria alvo de embargos
econdmicos, como ocorrera por meio das pressOogg-americanas para a adocao de
alteracdes no tratamento juridico da propriedadestmial no direito brasileiro.

Ao lado dessas normas que vieram a disciplinaoprigdade industrial ao longo dos
anos, outros foram os diplomas legais inseridogdingito brasileiro, tais como a Lei n°
5.648/70, que criou o Instituto Nacional de Pragae Industrial (INPI); o Decreto n°
75.572/75, que promulgou a Convencao de ParisgpRratecédo da Propriedade Industrial; o
Decreto n° 76.472/75, que promulgou o Acordo sabr€lassificacdo Internacional de
Patentes (IPC); o Decreto n° 81.742/78, que promautgTratado de Cooperagao de Patentes
(PCT); o Decreto n° 1.355/94, que incorporou o lteda da Rodada Uruguaia de
Negociacdes Comerciais Multilaterais do GATT; o @&z n° 3.201/99, que dispbe sobre a
concessao, de oficio, de licenca compulséria negscde emergéncia nacional e de interesse
publico (art. 71 da Lei 9.279/96) e o Decreto rP08/07, que concede o licenciamento
compulsério, por interesse publico, de patentesreafes ao Efavirenz, para fins de uso
publico ndo-comercial.

Nesse contexto, motivado pelas intensas transf@®sagociais, politicas e econdémicas,
nota-se que nos ultimos séculos, o Direito muit@m@gou com o tratamento conferido a
propriedade industrial ao redor do mundo, motivaodurgimento de legislacdes nacionais
préprias e acordos internacionais que garantistgumsinteresses em jogo.

Todavia, os interesses juridicos relacionados awa tpropriedade intelectual ndo se
limitam apenas ao direito positivado. De fato, dhmecompreenséo dos institutos juridicos
abrangidos pela disciplina imp8e a andlise do jwdgjeto assegurado, considerando a sua
conceituacao e a sua natureza juridica, para neat@ndimento da real extensdo do direito

ora analisado.

3.1 O tratamento juridico da propriedade industrial no Brasil



De acordo com a legislacédo nacional brasileirapetnam-se tutelados pelo regime de
propriedade industrial, a invencao, o modelo délatie, o desenho industrial, a marca, bem
como a repressao de falsas indicacdes geografecasmcorréncia desleal.

Doravante, segundo define Fabio Ulhoa Coelho (1999)orma objetiva, a invencao
pode ser entendida como o ato original do génio aman quando se projeta algo
desconhecido; o modelo de utilidade, como o objetaiso pratico suscetivel de producao
industrial, decorrente de um melhoramento por ndeiauma inovacéo parctdl o desenho
industrial, como a forma, a manifestacao exterpaesentada por objetos fabricados pela
indUstria, que tanto se apresenta como harmonioseigno quanto o distingue de outros
produtos e a marca, como o elemento designatiywatkitos e servigos.

Aliado ao posicionamento normativo, ainda se emaamtos principios regentes da
propriedade industrial que apresentam grande metév&o estudo do tema.

Doravante, em conformidade com a doutrina de D8&uwges Barbosa (2007a), a
propriedade industrial se encontra regida pelocfpio da funcdo social; pelos principios
sistematicos das patentes, nos quais se encongraa adequada divulgacdo do objeto e do
procedimento vinculado da concessao; pelos priogifgxtuais das patentes, nos quais se
encontram o0s da autoria; da protectibilidade reskaos inventos; da industriabilidade do
objeto; exclusividade sobre o novo; da relevanaiasalucao técnica; da temporariedade da

protecao e da protecao exclusiva.

3.2 Da funcéao social da propriedade industrial

A propriedade industrial, uma vez inserida nas @epéle propriedades reconhecidas
pelo direito brasileiro, também se encontra sugitatendimento da funcéo social fixada no
inciso XXIII, do art. 5°, da Constituicdo Federal 1P88.

8 Comparando a invencéo e o modelo de utilidadi-s® que ambos os institutos juridicos s&o dekima

protecdes distintas e por isso ndo se confundemo @ponta o magistério de José Carlos Tinoco Soares
(1998, p. 159-160) em arrimo a doutrina de Pas®ialGuglielmo: “[...] o modelo de utilidade é
gualitativamente diverso da invencao, porque osguaentifica € odenius’e naoa espécie. Isto &, um e
outro sao resultados da atividade criadora, masetanto, esta nos inventos corresponde ao contetdo
porque resolve um problema técnico descobrind@mdezindo uma relacdo de causalidade suscetivel de
novos resultados industriais concretizados em wdyto ou em um procedimento; no modelo de utilidade
projeta-se sobre elementos formais de um prodwdexstente, sem que a nova forma ou a mudanca de
forma implique aquisicdo de um novo conhecimengatdiico ou de um novo principio de causalidade. De
onde se conclui que ha modelo de utilidade quan@emco introduz em um produto algo novo (particul
conformacéo, disposicdo, configuragdo ou combindg&opartes) e lhe confere um melhor funcionamento,
uma maior utilidade ou comodidade, um melhor enpagum melhor uso. Tal é o caso, por exemplo, de
um martelo a uma tenaz, ou de um lapis a uma colde um bau construido de madeira que facilitesad

dos objetos que nele se guardam”.



Deveras, a funcéo social da propriedade privadasaante abordado anteriormente
neste trabalhid, implica em que a utilizacdo do bem apropriado wétha a ser nocivo ao
convivio social, submetendo-se, assim, a uma fladé que atenda ao bem-estar coletivo.

Neste contexto, ressalte-se que a Constituicaor&ledie 1988, ao disciplinar a Ordem
Econdmica, entendida como “um plexo normativo deineaa constitucional, na qual séo
fixadas a opcéo por um modelo econémico e a fownacdeve se operar a intervencédo do
Estado no dominio econémico” (SILVA NETO, 2001,185), em seu art. 170, buscando a
defesa da existéncia humana digna e da justicaalsaestabelece a funcdo social da

propriedade como um dos seus principios, nos seguiermos:

Art. 170. A ordem econdmica, fundada na valorizad@itrabalho humano e na livre
iniciativa, tem por fim assegurar a todos exist@rdigna, conforme os ditames da
justica social, observados 0s seguintes principios:

]

[l - funcdo social da propriedade;

Desse modo, percebe-se de forma mais clara quélsearsolada do art. 5°, inciso
XXIIl, o principio da funcdo social da propriedadpresenta uma abrangéncia bem maior
sobre 0s bens suscetiveis de apropriacdo existeatesociedade, compreendendo, pois,
diversas classificacfes destes bens que devemvedtados a finalidade de promoc¢éo do
bem-estar comuffl

Sendo assim, percebe-se que o cumprimento da fisugdal da propriedade privada
impde que o aludido bem seja destinado ao fim asquaestina, em prol do atendimento das
necessidades sociais. Nesse sentido, em andlisegd@adramento a ser dado a propriedade
intelectual, em conformidade com a funcdo sociauige-se Camilo Augusto Amadio
Guerreiro (2006, p. 253) que entende que a mesmardaleestar afastada do exercicio
absolutista e mais adequada aos ditames previstosistema juridico vigente, nos seguintes

termos:

19 Ver item 2.4.

2 Em arrimo ao posicionamento constitucional, aersindo esta maior abrangéncia da funcdo social da
propriedade privada, que se estende aos bens damonJosé Afonso da Silva (2001, p. 791-792) assim
leciona: “Apropriedade de bens de consumo e de uso peéseasencialmente, vocacionada a propriedade
privada, porquanto sdo imprescindiveis a propriatéxcia digna das pessoas, e ndo constituem nunca
instrumentos de opressao, pois satisfazem necdssid@etamente, isto €, ‘bens que servem diretznaen
sustento dos trabalhadores, tais como alimentagpas) alojamentos, etc.” A funcdo social desses ben
consiste precisamente na sua aplicacdo imediataeta da satisfacdo das necessidades humanasipsmar
0 que vale dizer que se destinam a manutencdoddahvimana. Disso decorre que sejam predispostos a
aquisicdo de todos com maior a possibilidade pekstv que justifica até a intervencdo do Estado no
dominio da sua distribuicdo, de modo a propiciareaizacdo ampla de sua funcdo social. Assim, a
intervencao direta na distribuicdo de bens de auoas(conceito que inclui também os de uso pessoal
duraveis: roupa, moradia etc.), para fomentar ummmsmo forcar o barateamento do custo de vida,
constitui um modo legitimo de fazer cumprir a fumsécial da propriedade”.



A propriedade intelectual tem efetivamente umaliflaale social bem destacada
quer enquanto fator de desenvolvimento do mercadecdnomia, quer enquanto
propulsor sécio-cultural. E inegavel que enquantpressdo da humanidade deve
ser resguardada pelo direito, tanto que se admissibilidade de gestdo e
exploracdo econbmica do fruto da capacidade inteéebumana. Mas deve-se ter
em mente que, como todos os demais direitos absolat situacées juridicas nao-
relacionais que tém dper si carater absoluto), ndo ha de se falar em exercicio
desembaracado do poder atribuido pelo ordenamét@io. se pode reconhecer
direitos absolutos no sentido que assim era dadodguda conformagéo juridica
individualista. Os direitos absolutos o séo na aedie sua conformagéo juridica,
na proporgdo em que sao intrinsecamente afetadosigeema, por seus principios
e valores, por sua inspiracdo baseada na socialidad apelagdo social de sua
estrutura.

Neste interim, a propriedade industrial, deve gecnada ndo somente a captacao das
contrapartidas econémicas dos seus valores de dosrcmas também ao cumprimento do
desenvolvimento tecnolégico, cientifico e sociamo a propria disposicao internacional do
artigo 7 do TRIPS.

Por conseguinte, assim como os demais bens sussaliy apropriacédo, a propriedade
industrial também se encontra voltada a atendema finalidade social, na qual a sua
utilizacdo devera ser voltada ao atendimento dtsm@is sociais, evitando-se o abuso de
direito e o seu uso de forma nocita

Em arrimo a esses preceitos, saliente-se que acias8o Brasileira de Propriedade
Intelectual (ABPI), ja se posicionou no sentidoqie tanto a propriedade industrial possui
uma finalidade, quanto que esta finalidade devar el acordo com as realidades nacionais
de cada pais, em que pese alguns esforcos intemagcipara dar tratamento uniforme e o

acabar com algumas fronteiras comerciais. Senggmes:

A propriedade industrial ndo é uma finalidade etmesma. Como instrumento de
capacitacao tecnolégica, ela tem que se acoplawléias publicas de cada pais. E
deve ser usada a medida em que for eficaz em @idade maneira diferenciada.
Portanto, existe uma demanda absolutamente legétanado homogeneizacdo de
propriedade industrial. Por outro lado, vivemosmondo de crescente globalizagcéo
e interesse também crescente de captacdo de megagis em tecnologia de ponta
gue sao convergentes no esforco de homogeneizacBmidlacdo para facilitar as
transacOes internacionais. Temos, pois, duas vYesterontraditorias igualmente
legitimas que precisam ser coligadasudSILVA, F., 2007, p. 80).

2l Nesse sentido, Pontes de Miranda (1960, p. 18)-46 comentar a Constituicdo de 1946, que traux&

17 do art. 141, a possibilidade de intervencédo d@md® na propriedade industrial, segundo a qual “os
inventos industriais pertencem aos seus autoresgaais a lei garantira privilégio temporario oa, &
vulgarizacdo convier a coletividade, concederaojysttmio”, assim analisou: “[...] Ao 817, mais se
descobre o intuito de proteger o inventor que &mi desapropriacdo. Se foi mencionado o caso da
necessidade, ou conveniéncia da vulgariza¢do, xélai ésso 0s outros motivos suficientes para gele s
desaproprie o invent@omo qualquer outra propriedad® 817 somente cogita doomento em que se
inventa é regra da aquisicao da propriedade, que a deélweprivilégio temporario, ou pelo prémio justo.
Adquirida, como todas as outras, passa a ser exgvepsegundo as leis [...]".



Destarte, observa-se que a propriedade industmabém se encontra submetida aos
ditames da funcédo social incidente sobre a propdedyrivada, de acordo com a proposta
politico-social de cada pais, na qual se deve dateque a propriedade industrial também
representa um dever para o seu titular que deeeratiizada em consonancia com o bem-
estar social.

Todavia, a despeito da existéncia do principiouwgdo social da propriedade privada,
incidente sobre a propriedade industrial, o tenmalaaise encontra disciplinado por outros
principios de grande relevancia juridica, dentreqaais 0s principios sistematicos que,

embora incidentes, ndo se encontram expressanrenistps.

3.3 Principios sistematicos das patentes

Doravante, analisando os principios sistematicas, Qenis Borges Barbosa (2007)
considera nao terem sido expressamente formuladogrel da propriedade industrial, mas
devem ser respeitados em decorréncia dos preegiioaveis a disciplina.

Nesse contexto, entende-se pelo principio da agéqugue a patente, para ser
reconhecida pelo Estado, deve apresentar umaagtdighara o publico em contrapartida a
protecdo conferida pelo instituto. Desse modo, im& como uma espécie de
contrabalanceamento entre os interesses publideaglp envolvidos.

Ja pelo principio do procedimento vinculado, a esséo das patentes ndo confere ao
agente publico, que procedera a analise do pedida,esfera discricionaria para optar ou nao
pela concessdo. Sendo assim, estando presentpuastos exigidos por lei, a patente devera
ser conferida e reconhecida.

Ao lado desses principios, a norma juridica aindev§ de forma expressa, alguns
outros, incidentes sobre a propriedade industaal,quais Denis Borges Barbosa (2007)
classificou como principios textuais das patentes também merecem ser analisados neste

momento.

3.4 Principios textuais das patentes

Em outro agrupamento dos principios juridicos agppedade industrial, considerados
como textuais, por se encontrarem expressamenf@stiis ao tratamento do tema,
encontram-se as bases mais especificas para @ estucompreensao do assunto.

Pelo principio da autoria, deve-se entender que&eital de patente somente deve ser
reconhecido em prol do inventor, seus sucessorésroeiros que, por lei ou por vontade do

autor, encontrem-se legitimados para fazer deatitigste direito.



Pelo principio da protectibilidade reservada aegrntos, a protecdo juridica conferida
as inovacdes trazidas pelo homem esta direciongdalas que possuam a intervencdo
intelectiva humana, a exemplo do que ocorre comvanicdo, estando, pois, a descoberta
afastada da tutela juridica.

De acordo com o principio da industriabilidade tfeto, a protecdo juridica somente
pode ser conferida aos bens que tenham passadongomutacdo nos seus estados naturais,
ou seja, tenham sofrido a intervencdo humana.

Segundo o principio da exclusividade sobre o novestado somente podera conferir a
protecdo juridica ao bem se 0 mesmo representar nowi@ade, ou seja, se superar o
conhecimento cientifico existente, ndo se conteatandireito com uma mera aparéncia de
novidade, quando o suposto inventor apenas attezanhecimento existente.

Consoante o principio da relevancia da solucaddacexige-se que a criacdo humana
venha a ser protegida pelo direito, caso atendagaisitos minimos de contribuicdo ao
conhecimento cientifico existente, ou seja, 0 qudenomina de estado da técnica. Trata-se
da exigéncia da presenca de uma atividade inveptva que a criacao seja considerada
patenteavel.

Pelo principio da temporariedade da protecdo, detea a concessdo da patente e a
consequente protecdo da criagdo humana ndo perdodefinidamente, como ocorre, por
exemplo, com a propriedade material que se encoedida pelo principio da perpetuidade.
Trata-se de uma protecéo conferida por um perieto e determinado ou determinavel.

Por fim, em conformidade com o principio da protegiclusiva, o criador tera
privilégio sobre a exploragdo industrial da crigcatevendo esta ser exercida em
conformidade com os fins a que se deéfina

O estudo da principiologia da propriedade induls&iassaz relevante para a ciéncia
juridica, tanto para a melhor compreensao do assqgoanto para a resolucdo dos conflitos
existentes no cotidiano.

Contudo, em paralelo aos principios cientificosiifieados, a norma juridica traz uma

série de regras basicas para conferir a protegdveacdo e ao modelo de utilidade, ambos

22 Nesse sentido, ensina Denis Borges Barbosa (2p0B9), “Oprivilégio sera concedido parautilizacéo

do invento. Tal uso se fara, obviamente, de foramapativel com os fins sociais a que o proprio dgpm
constitucional se volta. N&o se trata, como no c@shei de 1830, ou das Cartas de 1824, 1891, #934
1946 (estas, jamais regulamentadas no pertinesiéejecompensa monetaria aos inventores, mas de um
privilégio, ou seja, de uma situagao juridica imdlializada e exclusiva, que recai sobre a promfiacdo
técnica, a qual, sendadustrial — vale dizer, prética -, propiciard, no mercadggmrno dos esforgos e
recursos investidos na criacao”.



protegidos pela patente, como a analise dos réogiipara a patenteabilidade das criacdes

humanas.

4. CONCLUSAO

A criagao, como forma de expressao do potencialaativo do homem, fazendo com
que este possua uma condicao diferenciada em oedasaoutros animais, acompanha a sua
propria historia, manifestando-se desde os momentis primitivos aos mais atuais, seja
atraves de criacdes artisticas, seja na utilizeg@d do produto desenvolvido.

Todavia, inserida na dinamica mercantilista e edipta, em que a criacdo passa a ser
valorada e gerar riqueza na sociedade, surge asigade de uma maior disciplina do tema, a
fim de que o antigo processo de concessao de guivd cedesse lugar ao processo de
reconhecimento de direitos, a fim de permitir uretrilbuicdo ao titular da criacdo pelo
beneficio trazido para a sociedade.

Nesse contexto, haja vista que os limites da pedpde intelectual ndo se encontram
restritos a uma determinada faixa de fronteiragseatifundida com grande facilidade apés a
divulgacao, a sua protecdo necessita de um trabaltjanto e integrado, que motivou muitos
paises, no final do século XIX a celebrarem acoidternacionais, a fim de estabelecer
tratamentos minimos indispenséaveis para se evitelacao de direitos.

Embora inicialmente impulsionados pelos intereseesnémicos, atualmente, os
acordos internacionais nao se restringem apenasteécfio da propriedade industrial face a
terceiros, como € comum ao direito de propriedadei{os reais), mas também a protecéo
dos interesses sociais face ao abuso do direifwrajgiedade, assegurando, principalmente,
que o bem protegido ndo seja destinado a satistigcdesejos egoisticos e pouco focados em
promover um bem-estar social.

Nesse contexto, o tratamento juridico da propriedadustrial deve representar uma
utilidade duplice para o contexto social. Uma, gssmdo o direito de propriedade,
permitindo a promocdo do progresso cientifico, candifusdo do conhecimento e a
comercializacdo dos produtos patenteados, viabldizagois, a devida retribuicdo pelos
investimentos empregados pelo seu titular, e oassegurando a sociedade que o respeito ao
direito de propriedade sera tanto benéfico, umaguezdeve atender aos fins sociais, quanto
justo, como forma de retribuir ao bem-estar propoado por um termo determinado.

Logo, a protecdo da propriedade industrial, no ednt contemporaneo, deve atender

aos interesses do titular do bem, dés que es&jarastonjugados com 0s interesses sociais,



de sorte que venha a se proteger o titular dosoabtmmetidos por terceiros, mas também
proteger a sociedade dos abusos cometidos pd#r titu
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